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Abstract: Spelling is the most important and sensitive issue of the Albanian language. Spelling is considered the
crown of the Albanian language, after all the many years of efforts that have been made to have a unified language
for Albanians. Spelling is defined as the care to write and speak in accordance with the rules and the best models of
the beautiful Albanian language.

Fifty years ago, in 1972, the Albanian Spelling Congress was held in Tirana, with the support of the Institute of
Linguistics and Literature, with the presence of 87 delegates from all over Albania, where the Albanian language
reached the standards of a modern language and unified in the culture of correct writing. This congress marks the
end of a long and arduous stage, through which the Albanian people have gone, with continuous efforts, to first
write and document the Albanian language, then normalize and standardize it, as it is today.

At the Spelling Congress, one of the most prominent delegates was Eqrem Cabej, who is considered the most
important and contributing man of Albanian linguistics. His multidimensional studies on the Albanian language,
well-argued and very objective, which affect both its historical and prehistoric side, as well as the phonetic and
grammatical side, are the main help even today for the science of Albanian linguistics, and that, his contribution to
this field is indisputable, as much as it is necessary for every linguist who wants to study the Albanian language.

The purpose of the study is to highlight the wrong forms in Cabej's volumes "Linguistic studies”, which will
resemble a confrontation of Cabej with himself (until it is proven in this paper, in some way, the reason why this
linguistic lack of culture in his volumes is likely to happen), since he was one of the founders of setting spelling
norms in the 1972 congress, as well as the main purpose of this paper is to have an impact on Albanian language
researchers; to reprint the works "Linguistic studies™ in a higher quality printing house, with good spelling experts
(lecturers and editors), so that these volumes with a great weight in terms of language can be reproduced in a better
quality, but also so that there are enough of such books, because they are found with great difficulty in our libraries
and bookstores. Therefore, it has to always be emphasiz e that, without the works "Linguistic studies™, no real and
fundamental study in the linguistic aspect can be started. The analyzes and reviews in this paper are handled through
the theoretical analysis method, as well as the comparative method.
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Abstrakt: Drejtshkrimi éshté c¢éshtja mé e réndésishme dhe mé e ndjeshme e gjuhés shgipe. Drejtshkrimi
konsiderohet kurora e gjuhés shqipe, pas té gjitha pérpjekjeve shumévjecare gé gené béré pér té pasur njé gjuhé té
unifikuar pér shqiptarét. Drejtshkrimi pérkufizohet si kujdesi pér té shkruar e pér té folur né pérputhje me rregullat e
modelet mé té mira té gjuhés sé bukur shqipe.

Pesédhjeté vjet mé paré, mé 1972, né Tirané éshté mbajtur Kongresi i Drejtshkrimit t& Gjuhés Shqgipe, me
mbéshtetjen e Institutit t& Gjuhésisé dhe té Letérsisé, me praniné e 87 delegatéve mbaréshqiptaré, ku gjuha shqipe
arrin t’i keté standardet e njé gjuhe moderne dhe t€ unifikuar né kulturén e té shkruarit drejt. Ky kongres shénon
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pérmbylljen e njé etape té gjaté e té mundimshme, népér té cilén ka kaluar populli shqgiptar, me pérpjekjet e
vazhdueshme gé gjuhén shqipe, fillimisht, ta shkruajé e ta dokumentojé, pastaj ta normézojé e ta standardizojé,
késhtu sic éshté edhe sot.

Né Kongresin e Drejtshkrimit, njéri nga delegatét mé té spikatur ishte edhe Eqrem Cabej, i cili konsiderohet njeriu
mé i réndésishém dhe mé kontributdhénés i gjuhésisé shqgiptare. Studimet e tij shumédimensionale pér gjuhén
shqipe, té argumentuara miré dhe tejet objektive, gé prekin si anén historike e parahistorike té saj, ashtu edhe anén
fonetike e gramatikore, jané ndihmesé kryesore edhe sot pér shkencén e gjuhésisé shqiptare, dhe gé, kontributi i tij
né kété fushé éshté i pakontestueshém, po aq sa edhe i nevojshém pér secilin gjuhétar gé rreket té studiojé gjuhén
shqipe.

Si géllim i studimit &shté nxjerrja né pah e trajtave té€ gabuara né véllimet e Cabejt “Studime gjuhésore”, gé do té
ngjajé si njé ballafagim i Cabejt me vetveten (derisa t& vértetohet né kété punim, né njéfaré ményre, shkaku se pse
ka ngjaré kjo moskulturé gjuhésore né véllimet e tija), duke gené se ai ishte njéri nga themeluesit e vénies sé
normave drejtshkrimore né kongresin e vitit 1972, si dhe, géllimi kryesor i kétij punimi éshté gé té keté ndikim te
studiuesit e gjuhés shqipe; té ribotohen veprat “Studime gjuhésore” né ndonjé shtypshkronjé mé cilésore, me njohés
té miré té drejtshkrimit (lektoré e redaktorg), né ményré qé té risillen mé me cilési kéto véllime me peshé té madhe
né aspektin gjuhésor, por edhe gé té keté mjaftueshém libra té tillé, sepse gjenden me mjaft véshtirési né bibliotekat
e né librarité tona. Andaj, do theksuar gjithmoné se, pa veprat “Studime gjuhésore”, nuk mund té nisé asnjé studim i
miréfillté e rrénjésor né aspektin gjuhésor.

Analizat dhe shqyrtimet né kété punim jané trajtuar pérmes metodés sé analizés teorike, si dhe, metodés
krahasimtare.

Fjalét kyce: gabime drejtshkrimore, drejtshkrim, studime gjuhésore, redaktim, botim.

1. VESHTRIME MBI REDAKTIMET GJUHESORE TE VEPRAVE ”"STUDIME GJUHESORE” TE
CABEJT

Duke ditur gé Cabej &shté marré rrénjésisht me gjuhén shqipe, i ka trajtuar té gjitha fjalét nga té gjitha kénvéshtrimet
gjuhésore, né kété punim jané béré pérqasje ndérmjet veprave “Studime gjuhésore” dhe parimeve té kulturés
gjuhésore, jané vecuar (jané marré) shembujt e shkruar né forma té pasakta né kéto vepra dhe jané dhéné trajtat e
sakta, té cilat i parasheh drejtshkrimi i shqgipes. Por, a duhet konsideruar té jené léshime té shkrimeve té Cabejt, kur
9 veprat e tija jané botuar me mbikégyrjen e disa redaktoréve té njohur shqiptaré?

Veéllimet “Studime gjuhésore” jané botuar né vitet: 1976, 1986, 1987 dhe 1988, ndérsa Kongresi i Drejtshkrimit qe
mbajtur 4 vjet mé paré. A jané béré ndérhyrje né gjuhén standarde pas atij kongresi? Si ka mundési t¢€ mos jené
pérfillur normat drejtshkrimore plotésisht né kéto botime? Cilét duhet té kené qené faktorét qé kané ndikuar né
mospérputhjen e fjaléve me ligjet e nxjerra té gjuhés shqipe? Pse nuk u ribotuan mé kéto vepra?

Né véllimet “Studime gjuésore”, né njérén ané mund t& mendohet se nuk mund té kené ndikuar redaktorét né
shkeljen e normave drejtshkrimore, sepse nuk vérehen ndryshime té njérit libér nga tjetri, ngagé, stili i Cabejt né té
shkruar, lehtésisht identifikohet dhe pérkapet nga lexuesi, dhe gé jo té njéjtit redaktoré ndodhen né té gjitha veprat,
por, né njé ané tjetér, edhe pse nuk mund té argumentohen me saktési kéto dyshime, mund t& mendohet se veprat
“Studime gjuhésore”, fillimisht, mund té kené qgené doréshkrime té Cabejt mé té hershme se Kongresi i
Drejtshkrimit, dhe g€, edhe redaktorét e kétyre veprave, mbase mund té kené filluar né kohé mé té hershme té
merren me anén lektoriale dhe redaktuese, meqé, logjikisht, éshté dashur kohé e gjaté pér t’u shqyrtuar e pér t’u
rishikuar imtésirat brendagjuhésore té studimeve té Cabejt, sepse, né kumtesén e Cabejt parashtruar Kongresit té
Drejtshkrimit, pikérisht né paragrafin e fundit, kérkohet nga hartuesit e drejtshkrimit (duke pérfshiré edhe veten), gé
té punojné me pérgjegjési e me kujdes té madh rreth ¢éshtjes sé drejtshkrimit, sepse kjo gjé do té vlejé pér miliona
shqiptaré. Dhe kjo, ka gené njé kérkesé e drejté nga njé gjuhétar i madh, por, duke géndruar né njé linjé me stilin e
tij né nénté véllimet “Studime gjuhésore”, mbase duhet ta keté 1éné (jodrejtpérdrejt) njé shteg t& hapur pér njé
kongres té dyté drejtshkrimor, ku do té pérfshiheshin edhe shumé fjalé e aspekte té tjera té mbetura jashté kongresit.
Megjithaté, gjuha shqipe, né aspektin drejtshkrimor, nuk ka ndryshuar pas kongresit té vitit 1972; pérkitazi me
vendimet e atij kongresi éshté hartuar leksikografia shqipe (jané botuar disa fjaloré té gjuhés shqipe), duke mos
pasur nevojé pér ndryshime té tjera, pérveg aspektit sinonimik, né qofté nevoja.

2. “STUDIME GJUHESORE”

Redaktorét e 9 véllimeve “Studime gjuhésore”, nuk jané té njéjtit né secilén vepér. Né veprat: | dhe 11, redaktoré
jané: Ahmet Kelmendi, Sulejman Drini dhe Mehmet Gjevori. Né veprat: 11, 1V, V, VI dhe VIII, redaktor éshté
Fahredin Gunga. Né veprat VII dhe IX, redaktor éshté Nazmi Rrahmani, e megjithaté, disa fjalé dalin té pérséritura
né té gjitha véllimet, si fjalét e ndryshueshme: ndroj ose ndruan, gé duhen shkruar ndérroj dhe ndérruan; marr né
té kryerén e thjeshté e shkruar vazhdimisht muar dhe muarén, gé duhet mori dhe morén; folja e shkruar gjithmoné
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spiegoj dhe si emér spiegim, qé duheshin shkruar shpjegoj dhe shpjegim etj., mirépo, ¢ka vlen pér t’u theksuar se,
né veprén VI, gabimet drejtshkrimore jané mé té padukshme, mé té pakta, me redaktim té Nazmi Rrahmanit, gjé gé
bén t& kuptohet se mospérfillja e rregullave té drejtshkrimit né 9 véllimet e Cabejt éshté céshtje e punétoréve té
redaksisé sé atéhershme “Rilindja”, me gjithé réndésiné gé ka pasur né ¢do kohé pér nevojat e shtypit té librit,
gazeta “RILINDJA”, e cila éshté themeluar né vitin 1945 né Prizren (para Kongresit té Drejtshkrimit), dhe mbetet
gazeta dhe shtypshkronja e paré né Kosové me cilési té larta, si pérfagésuese e shqiptaréve né kohén e atéhershme té
Jugosllavisé. Dhe duke gené kaq e hershme si gazeté dhe si shtypshkronjé, me gjthé ndryshimet dhe evoluimet qé
mund t& ndodhin né gjuhé dhe né rregullat e saj, éshté e natyrshme gé mund té jené béré edhe gabime
drejtshkrimore, sikurse porosit edhe Kongresi i Drejtshkrimit: “Duke marré parsysh ndryshimet qé péson gjuha
letrare gjaté zhvillimit 1€ saj, si dhe, ¢éshtjet qé nxjerr praktika gjuhésore, “Rregullave té drejtshkrimit” t'u béhen
pérmirésimet dhe plotésimet e duhura né té ardhmen, nése éshté nevoja” (Prishtinés, 1974, f. 17).

Mospérfillja e normave té drejtshkrimit né nénté véllimet e Cabejt, vihet né pah dukshém né sistemin eméror té
shqipes, pér shembull: né kategoriné e shumésit t& emrave, né rasat e zhdrejta, pérdoret njé mbaresé -t fundore né
emrat feméroré shumés: largimi i dy dialektevet kryesore (Cabej, 1988, f. 15); e kolonivet (Po aty: f. 39), e gjuhévet,
e dukurivet, e formavet, emravet, té rasavet, e mbaresavet, e spirantevet, t& arbéreshévet, i malésorévet, i
zanorevet, vrojtimevet, e sé cilavet etj. Kéto forma fjalésh, jané forma té vjetra té pranishme né disa néndialekte ose
té folme, por jo né gjuhén standarde. “Pér trajtén e rrjedhores, duhet pérmendur se né té folmet e anés
veriperéndimore té Shqipérisé, emrat feméroré té shquar, kané njé formé gé ka dalé nga bashkimi i formés sé
rrjedhores sé pashquar me nyjén t(&) ” (Shkurtaj, 2016, f. 77).

Emrat e albanologéve, rralléheré i shohim té shkruar shqip dhe té shquar né pajtim me morfologjiné dhe fonetikén
shqipe, si: Leibniz, Hahn, Weigand etj., gé duhet: Lajbnici, Hani, Vajgandi etj., ose, edhe né rastet kur jané
pérdorur me mjete gramatikore té shquarésisé, nuk éshté respektuar fonetika e gjuhés shqipe, por emrat e studiuesve
e té albanologéve té huaj jané shkruar me veshje tingullore té alfabeteve té huaja (emrat ose mbiemrat origjinalé té
studiuesve), e gé parimisht duheshin shkruar shkronjé pér shkronjé né pajtueshméri me fonetikén shqipe, si: Meyeri,
Lambertzi, Hahn, Weidand, Thunmann, Miklosich etj. (Cabej, STUDIME GJUHESORE 1, 1976, f. 46), gé duhen
shkruar: Majeri, Lamberci, Hani, Vajgandi, Tumani, Mikloshigi etj., ose edhe i/e/té/sé Bopp, qé duhet i/e/té/sé
Bopit; sikurse Bopp, qé duhet sikurse Bopi etj., gé duhen respektuar fonetika dhe morfologjia e gjuhés shqipe. “Tek
emrat dhe mbiemrat e huaj duhet pérdoren mbaresat dhe nyjat e pérparme té shqipes” (Prishtinés, 1974, f. 80).
Mbaresat rasore té disa emrave mashkulloré jané pérdorur me formanté té emrave feméroré: shuméset e dikurshme,
feméroret e sotme (Cabej, STUDIME GJUHESORE I11, 1987, fv. 380, 381) etj., qé duhet t& shkruhen: shumésat e
dikurshém, apo mé miré, kategoria e shumésit kohé mé paré etj., sic mund té argumentohet: “shumés-,i m. sh. -a(t)
kategoria gramatikore e numrit shumés; shumési i shquar (i pashquar) (Shqipérisé, 2006, f. 1067); te feméroret dhe
mashkulloret, gé duhen shkruar: emrat feméroré dhe mashkulloré (femérorét dhe mashkullorét), e shumé emra té
tjeré té kétij lloji. Pastaj, jané shkruar vazhdimisht me shkronjé t¢ madhe fjalét e sistemit eméror: Shqiptarét,
Arbéreshét, Osmanét, Gjermanét, Rumunét etj., gé duheshin shkruar me shkronja té vogla, si emra (mbiemra) té
pérgjithshém.

Pjesorja e disa foljeve nuk pérkon me drejtshkrimin, p. sh.: folja vé e pérdorur me formanté té paskajores pér té
vuar, duhet shkruar pér té véné etj. Né sistemin foljor, gabimet jané mé té shumta, duke pérfshiré aspekte fonetike e
fonologjike, kuptimet gramatikore etj., p. sh.: muarén, éshté céshtje fonetike, sepse éshté folje apofonike e sé
kryerés sé thjeshté morén (trajta pérfagésuese e sé tashmes sé déftores marr); ndron, folje e sé tashmes qé né kété
rast krijon opozicion fonologjik me ndérron (ndérroj); pastaj edhe foljet: gjinden (duhet gjenden), ndérmirren
(duhet ndérmerren), péshteten (duhet mbéshteten, éshté reduktuar grupi mb né p); studjoj gé duhet studioj, spiegon
(duhet shpjegon, folje e zgjedhimit té€ paré me trajté pérfagésuese té kohés sé tashme té déftores shpjegoj), pér té
spieguar me elemente gramatikore té paskajores dhe té sé ardhmes, varet kontekstualisht, qé duhet pér té shpjeguar
etj.

Jané pérdorur fjalé té tipit hapésiror-e té cilat nuk kané kaluar né rotacizém, dhe mbeten me trajta té gegérishtes,
pra, duheshin shkruar hapésinor-e etj.

Njé céshtje tjetér gé do diskutim, éshté dukuria fonetike e elizionit, gé éshté e pranishme shpeshheré né té gjitha
veprat, e gé drejtshkrimi nuk e parasheh né ményrén si éshté pérdorur né veprat e Cabejt: ésht’e lidhur ngushté,
ésht’i mendimit etj., si dhe te emrat e pérvecém: #’Azisé, t’Italisé (Cabej, STUDIME GJUHESORE V, 1988, fv. 34,
136) etj. Elizioni lejohet vetém né pérdorimin e trajtave té shkurtra té bashkuara, te péremri pyetés ¢’, te pjesézat
mohuese dhe te pjesézat qé shérbejné si formanté vetvetoré pésoré pér kohén e kryer té thjeshté. “Elizioni éshté mé
tepér i shprehur né gjuhén e folur, sidomos né ligjérimin e shpejté” (Dodi, 2004, f. 152).

Gabime té dukshme vérehen edhe né aspektin sintaksor. Ndodh té mos jeté pérshtatur né gjini pércaktori me
gjymtyrén kryesore: emrat e huaja, gé duhet emrat e huaj; kéto tre brezat e fundit, duhet kéta breza; kur flasim pér
kété libér, si mé té vjetrén té shqipes, gé duhet mé té vjetrin; péremra té pacaktuara, qé duhet péremra té pacaktuar
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pér t’u pérshtatur gjymtyra e dyté me gjymtyrén kryesore té fjalisé etj. Pastaj jané shkruar shumésat si té gjinisé
femérore: feméroret e sotme, feméroret e singularizuara etj., & duheshin shkruar né ményré harmonike né kuadér
té kategorisé sé gjinisé mashkullore: femérorét e sotém; femérorét e singularizuar etj.

Duhet pérfshiré edhe pérdorimi jo i sakté i trajtave té shkurtra, té cilat kryejné funksione sintaksore, dhe gé, né
kontekste fjalish, né raste té organizimit té fjalisé, trajtat e shkurtra japin shumé pér té kuptuar se me ¢faré fjalé jané
duke u shogéruar, e né veprat “Studime gjuhésore” dalin té paharmonishme me fjalét shogéruese, si: ja péria;iue
shkruar ndaraz, né vend se iu: “Pal Skiroi i U vu punés” (Gabej, STUDIME GJUHESORE VI, 1988, f. 17); duke i
celur rrugén kérkimeve (duhet, duke ua celur rrugén kérkimeve; atyre, kérkimeve, atyre ua); t’ja né vend té ¢’ia; i
né vend té ia: pér ¢’ ulur vlerén késaj vepre, duhet pér #’ia ulur vlerén etj.

Shurdhimi i bashkétingélloreve té zéshme éshté mjaft i pranishém né disa fjalé, si: shtektim-e (t) (duhet t& shkruhet
me bashkétingélloren kundérvénése té k-sé, né aspekt zéshmérie, me grykoren g); prak, i/e prakut (duhet me
bashkétingélloren e zéshme grykore g-prag-u); bronc-i, éshté shkruar me c¢ fundore té shurdhér, qé pér nga
zéshméria i kundérvihet bashkétingéllorja e zéshme x, mirépo, né kété rast, c-ja ka zévendésuar z-né né fjalén e
gjuhés standarde bronz, e cila (z-ja) krijon opozicion fonologjik t& zéshmérisé me s-né; funkcion-i/e funkcioneve, qé
duhet funksion-i/e funksioneve etj.

“Standardi, jo vetém qé nuk ruhet, por edhe démtohet keq”’(Murati&Dulaj: 2021).

3. REKOMANDIME

Duke gené se veprat “Studime gjuhésore” jané pasuri e madhe pér gjuhén shqipe, rekomandohet gé kéto vepra té
mos mbeten nén hije pér gjeneratat e ardhshme (sepse jané té pakta né numér dhe mezi gjenden), por té merren
parasysh nga gjuhétarét dhe nga pérfagésuesit e shtépive botuese, qé té ribotohen, té korrigjohen e té vihen sa mé
shumé né sipérfage, ngagé jané t& domosdoshme pér ¢do fushé té studimit té gjuhés shqipe.

Andaj, ribotimet té mos i lejohen cfarédolloj shtépie botuese, por té zgjidhet njé shtépi botuese mé cilésore, dhe né
kété ményré, té merren dhe té zgjidhen lektoré dhe redaktoré qé jané gjuhétaré té kualifikuar e njohés té miré té
kulturés gjuhésore, pasi veprat “Studime gjuhésore” nuk jané vepra dosido, por kéto vepra me gjurmime rrénjésore
té shqipes jané monumente historike dhe l8vizése gé shérbejné né ¢do kohé, si shtyllat kryesore, mbi té cilat éshté
ngritur e éshté zhvilluar gjuha shqipe.
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