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Abstract: The systematic literature review is used in this paper to highlight the importance of the shared ownership
model as one of the basic models used for fighting crime in the renewable energy sector. In order for renewable
energy construction projects to run smoothly and to minimize criminal activities during the construction of
renewable energy power plants, it is necessary to use models of prevention and early detection of criminal activities.
One of the most effective models is shared ownership model that represents the division of ownership, finance and
risk between local communities and private companies with the mediation of the state during the construction of
renewable energy power plants. The reasons for which local communities enter into business relations within this
model are of a financial nature. The local community shares the profits of the power plant with private companies,
and very often they use the electricity produced by the power plant for free. On the other hand, private firms receive
land that is owned by the local community, share the risk of finalizing the project with the local community and
share investments in this project. In return, private companies participating in the project of building renewable
energy power plants make available their knowledge, expertise and many years of experience in the sector of
renewable energy sources. The state and local government also have a role in the model of joint ownership of
renewable energy power plant construction projects. The state can support shared ownership model through tax
relief, subsidies, legal regulations, acceleration of the bureaucratic part of the process and employment of the local
population. On the other hand, this model suppresses the possibility of political figures or civil servants abusing their
power, and for the sake of a bribe or gift, breaking the law by meeting the other side. Shared ownership model
enables the reduction of corruption, makes the processes of constructing a power plant more transparent, including
financial documentation and cash flows when investing in the project. Due to the transparency of project financing,
theft of money from the project and money laundering through investments in renewable energy projects are
prevented. This model breaks the monopoly of private and state companies, reduces corruption during land
concessions, and reduces the malicious influence of the political elite and local businessmen on project
development. In the literature, it is recommended that shared ownership model is used in combination with other
recommended models in order to maximize the result of crime prevention and detection. The importance of this
work is reflected in the fact that models of crime suppression in renewable energy power plant construction projects
must be sufficiently researched in order to record all the benefits and all possible negative sides of the model that
can possibly be improved by using other crime suppression models in power plant construction projects. For this
reason, it was necessary to carry out a systematic review of the literature in order to obtain a current picture of the
state of consciousness in the academic community when it comes to one of the most important crime prevention
models in the sector of renewable energy sources - the shared ownership model.
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Abstrakt: Koriste¢i sistematski pregled literature u ovom radu istrazena je vaznost modela zajednickog vlasni$tva
kao jednog od osnovnih modela borbe protiv kriminala u sektoru obnovljivih izvora energije. Kako bi se projekti
izgradnje obnovljivih izvora energije nesmetano odvijali i kako bi se minimalizirale kriminalne aktivnosti prilikom
izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije, potrebno je koristiti modele prevencije i rane detekcije kriminalnih
aktivnosti. Jedan od najefikasnijih modela je zajednickog vlasnistva koji predstavalja podjelu vlasnistva, finansija i
rizika izmedu lokalnih zajednica i privatnih kompanija uz posredstvo drzave prilikom izgradnje elektrana
obnovljivih izvora energije. Razlozi iz kojih lokalne zajednice stupaju u poslovne odnose u okviru ovog modela su
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finansijske prirode. Lokalna zajednica sa privatnim kompanijama dijeli profit elektrane, te vrlo Cesto koriste
besplatno struju koju elektrana proizvodi. Sa druge strane, privatne fime dobiju zemljiSte koje je u vlasnistvu lokalne
zajednice, dijele rizik finalizacije projekta sa lokalnom zajednicom i dijele investicije u ovaj projekat. Zauzvrat
privatne kompanije koje ucestvuju u projektu izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije na raspolaganje
stavljaju svoje znanje, stru¢nost i dugogodiSnje iskustvo u sektoru obnovljivih izvora energije. Drzava i lokalna vlast
takoder ima ulogu u modelu zajednickog vlasni$tva nad projektima izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije.
Drzava moze kroz poreske olakSice, subvenciranje, zakonske regulative, ubrzanje birokratskog dijela procesa i
zaposSljavanje lokalnog stanovnistva da podrzava model zajednickog vlasniStva. Sa druge strane, ovaj model suzbija
moguénost da politic¢ke licnosti ili drzavni sluzbenici zloupotrebom ovlasti, a zarad primljenog mita ili dara krse
zakon izlaze¢i u susret drugoj strani. Model zajedni¢kog vlasnistva omoguéava smanjivanje korupcije, ¢ini procese
u projektu izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije transparentnijim, ukljucujuéi finansijsku dokumentaciju i
omogucava uvid u tokove novca prilikom investiranja u projekat. Zbog transparentnosti finansiranja projekta
sprecava se krada novca iz projekta i pranje novca kroz ulaganja u projekte obnovljivih izvora energije. Ovaj model
razbija monopol privatnih i drzavnih firmi, smanjuje korupciju prilikom koncesije zemljista, smanjuje malicionzni
uticaj politickog vrha i lokalnih biznismena na razvoj projekta. U literaturi se preporucuje da se model zajednickog
vlasni$tva koristi u kombinaciji sa ostalim preporu¢enim modelima kako bi rezultat prevencije i detekcije kriminala
bio maksimalan. Vaznost ovog rada ogleda se u tome da modeli suzbijanja kriminala u projektima izgradnje
elektrana obnovljivih izvora energije moraju biti dovoljno istrazeni kako bi se zabiljezili svi benefiti i sve moguce
negative strane modela koje se mogu eventualno dopuniti koriStenjem drugih modela suzbijanja kriminala u
projektima izgradnje elektrana. 1z tog razloga bilo je neohodno uraditi sistematski pregled literature i kako bi se
stekla trenutna slika stanja svijesti u akademskoj zajednici kada je u pitanju jedan od najbitnijih modela prevencije
kriminala u sektoru obnovljivih izvora energije — model zajednickog vlansistva.

Kljuéne rije¢i: projekti obnovljive energije, kriminal u oblasti obnovljive energije, zajednic¢ko vlasnistvo, zajednica
obnovljivih izvora energije, elektrana

1. UvVOD

Zbog vaznosti modela zajednickog vlasniStva koji se u literaturi navodi kao jedan od najbitniji modela prevencije
kriminala u sektoru obnovljivih izvora energije, bilo je potrebno uraditi sistematski pregled literature radova na temu
modela zajednickog vlasnistva kako bi se ispravno zaklju¢ilo na koji nac¢in model zaista pomaZe pri suzbijanju
kriminala u projektima izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije. Sektor obnovljivih izvora energije je zbog
svoje profitabilnosti i velikih ulaganja drzavnih finansijskih sredstava privlacan kako organizovanim kriminalnim
grupama, tako i korumpiranim drzavnim sluzbenicima koji vide priliku za sticanje ilegalnog profita ili za pranje
novca ste¢enog kriminalnim aktivnostima (Arminen & Menegaki, 2019; Caneppele et al., 2013; Checchi & Polo,
2020; Deiana & Geraci, 2021; Endriana et al., 2023; Fortelny, n.d.). Jedan od nacina da se potencijalni rizici od
izvrSenja krivi¢nih djela u projektima izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije minimizuju, jeste koristenje
modela zajedni¢kog vlasni$tva. Model zajedni¢kog vlasnistva predstavlja na¢in kako procese unutar projekta uciniti
transparentnijim i jasnijim. U literaturi se za model zajedni¢kog vlasnistva u projektima obnovljivih izvora energije
vrlo Cesto koristi 1 zajednica obnovljivih izvora. U ovom radu ¢ée se koristiti termin model zajedni¢og vlasnisStva.
Model zajednickog vlasnistva po definiciji podrazumijeva veliki procenat uc¢eséa lokalnih zajednica u vlasnistvu,
upravljanju i dijeljenu profita u projektima izgradnje elektrane obnovljivih izvora energije, te osnov koncepta
zajednickog vlasniStva nad projektima obnovljivih izvora energije jeste povjerenje medu partnerima, prvenstveno
izmedu lokalnog stanovnistva koje ¢e ucestvovati u projektu i privatnih firmi koji ¢e vrsiti izgradnju (Busch et al.,
2021; Caramizaru, n.d.; Eitan et al., 2019; Karunathilake et al., 2020; Lowitzsch et al., 2020). U literaturi se istie
znacajnost modela zajedni¢kog vlaniStva jer se koriStenjem ovog modela suzbija monopol privatnih kompanija,
stvara ravnoteza izmedu vlasni¢kih strana, smanjuje uticaj politickih li¢nosti ili lokalnih biznismena, nudi
zaposljavanje lokalnom stanovnistvu, dijeli profit izmedu ucesnika u procesu, jaca povjerenje izmedu uklju¢enih
strana, olakSava finansijska ulaganja i smanjuje rizik od podmicivanja zbog prisustva veéeg broja ucesnika U
realizaciji projekta (Busch et al., 2021; Caramizaru, n.d.; Darsania & Chaladze, 2023; Lowitzsch et al., 2020).

2. METODOLOGIJA

U ovom radu koristen je sistematski pregled literature kako bi se utvrdila uloga modela zajednickog vlasniStva u
pravovremenoj detekciji kriminala u projektima izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije. Sistematski pregled
literature u ovom radu ima zadatak da ispravno detektuje sve benefite modela zajednickog vlasni$tva, te da ukaze na
nacine kako ti benefiti pomazu da se detektuje kriminal u svima fazama projekta izgradnje elektrane. Baze podataka
koje su koriStena za prikupljane literature su Google Scholar, BASE (Bielefeld Academic Search Engine) i
Science.gov. Posto je ova tema dosta slozena ukljuceno je viSe baza podataka. Kljucne rijeci koje su koriStene u
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pretrazi su “renewable energy projects”, “crime in renewable energy”, “shared ownership”, “community energy”.
Nakon analiziranja literature, autor je pokusao u radu odgovoriti na slijedeca dva istrazivacka pitanja:

P1: Da li se modelom zajednickog vlasni$tva moZze smanjiti korupcija u projektima izgradnje elektrane obnovljvih
izvora energije?

P2: Da li model zajedni¢kog vlasni§tva omogucava transparentnije uvid u finansiranje projekata izgradnje elektrana
obnovljivih izvora energije?

3. REZULTATI

U konceptu modela zajednickog vlasnistva vise aktera dijele vlasniStvo nad jednim projektom izgradnje elektrane
obnovljivih izvora energije, a kasnije i same elektrane, te profita koji prihoduje elektrane od rada. U ovom modelu u
poslovni odnos ulaze lokalne zajednice i privatne firme uz posredstvo i kontrolu drzave (Busch et al., 2021; Eitan et
al., 2019; Linnerud et al., 2019). Medutim, bitno je razjasniti koji su motivi kako lokalnih zajednica, tako i privatnih
firmi da ulazu u projekte obnovljivih izvora energije sluZeé¢i se modelom zajednickog vlasnistva. Literatura istice da
su lokalne zajednice zainteresovane za ucestvovanje u vlasniStvu elektrana obnovljvih izvora energije Cisto iz
finansijskih razloga, odnosno zbog moguénosti dijeljena profita od zarade elektrane (Linnerud et al., 2019).
Takoder, lokalne zajednice Cesto planiraju besplatno koristiti i elektriénu energiju koju ¢e elekrana da proizvodi u
buduénosti. Sa druge strane, investitori koji ¢e ulagati u projekat i koji ¢e izvoditi radove izgadnje elektrane
obnovljivih izvora energije racunaju na podjelu odgovornosti i eventualnih rizika prilikom izvedbe i izgradnje
elektrane sa lokalnom zajednicom. Pored toga, o¢ekuju i podjelu finansiranja i ulaganja u projekat izgradnje.
Takoder, vrlo se ¢esto desi da privatne firme imaju problema sa pronalaskom odgovarajué¢eg zemljista i lokacije na
kojoj se mogu izgraditi elektrane obnovljivih izvora energije (Genus & Iskandarova, 2020; Linnerud et al., 2019).
Lokalno stanovnistvo raspolaze upravo zemljistem koje nudi privatnim firmama prilikom stupanja u ovaj vid
poslovnog odnosa. Uloga drZzave u modelu zajedni¢kog vlasniStva je takoder prisutna jer upravo drZava kroz
zakonsku regulativu koja se odnosi na obnovljive izvore energije omoguéava da partnerstva izmedu lokalnih
zajednica i privatnih firmi uspje$no funkcioni$u i u pocetku predstavlja posrednika izmedu lokalnih zajednica i
privatnih firmi (Linnerud et al., 2019; Mey & Diesendorf, 2018). Takoder, vrlo Cesto drzava nudi smanjenje
poreskih obaveza za elektrane koje ¢e se graditi uz pomo¢ modela zajednickog vlasnistva, garantuje brzo dobivanje
svih potrebnih dozvola i nudi drzavne subvencije za finansiranje projekata zajednickog vlasni§tva. Drzava kroz
lokalne vlasti moze da utiCe na profitabilnost odredujuci izbor tehnologije koja ¢e se koristiti, naCine transfera
tehnologije i ohrabljuje zaposljavanje lokalnog stanovnistva. U literaturi se naglasava da politiCari i ostali nosioci
vlasti na lokalnim nivoima u slucaju koristenja modela zajednickog vlasni§tva imaju pozitivan uticaj na projekte
obnovljivih izvora energije generalno, jer vrlo &esto posreduju u administrativnim poslovima kako bi se projekti
ubrzali (Eitan et al., 2019; Karunathilake et al., 2020; Mey & Diesendorf, 2018).

U svijetu postoji jako puno primjera uspjeSnosti modela zajednickog vlasniStva u sektoru obnovljivih izvora
energije. Ve¢ duZi niz godina lokalna domacéinstva stupaju u poslovne odnose sa privatnim firmama kako bi
sagradili elektrane. U Danskoj preko 150000 domadinstava finansira lokalne vjetroelektrane, a vise od 80%
instaliranih vjetroelektrana su u zajednickom vlasniStvu privatnih firmi i lokalnog stanovnistva. Takoder, 47%
instaliranih elektrana obnovljivih izvora energije u Njemackoj je u zajednickom vlasni$tvu firmi i lokalne zajednice.
Drugi primjeri ovakovog partnera su solarne elektrane u britanskom gradu Plymouth i hidroelektrana velske rijeke
Afon Goch (Bauwens & Devine-Wright, 2018; Caramizaru, n.d.; Eitan et al., 2019; Karunathilake et al., 2020).
Uspjesne realizacije partnerstva lokalnih zajednica i privatnih firmi u projektima obnovljivih izvora energije vidimo
u primjerima u Ujedinjenim Americkim Drzavama u drzavi Ohio gdje se intenzivno grade solarne elektrane, a u
Ujedinjenom Kraljevstvu u Northumberland gdje se intenzivno grade vjetroelektrane na ovom principu. U
navedenim primjerima lokalne zajednice su ponudile svoje zemljiste i lokalno stanovniStvo kao radnu snage za
provodenje projekata obnovljivih izvora energije dok su privatne kompanije zauzvrat pruZzile stru¢nost u
finansijskim, stru¢nim i tehnoloskim aspektima (Bauwens & Devine-Wright, 2018; Caramizaru, n.d.; Eitan et al.,
2019; Karunathilake et al., 2020; Lowitzsch et al., 2020; Mey & Diesendorf, 2018;)

U ovom dijelu rada dati su odgovori na postavljena istrazivacka pitanja koriste¢i sistematski pregled literature.

P1: Da li se modelom zajednickog vlasniStva moze smanjiti korupcija u projektima izgradnje elektrane obnovljvih
izvora energije?

Uticaj politickih li¢nosti, drzavnih sluzbenika i lokalnih biznismena i podmicivanje politi¢kih li¢nosti ili drzavnih
sluzbenika predstavlja dva osnovna slu¢aja u kojima se javlja korupcija u procesu izgradnje elektrana obnovljivih
izvora enerigije. Uticaj politickih licnosti, drzavnih sluzbenika koji mogu zloupotrebijebiti polozaj kako bi izasli u
suset lokalnih biznismenima i u¢inili im odredenu uslugu za koju zauzvrat dobiju dar, se takoder smanjuje. Politicke
li¢nosti i drzavni sluZbenici i dalje imaju ulogu u modelu zajedni¢kog vlasni$tva, ali ne centralnu (Delapedra-Silva
et al., 2022; Endriana et al., 2023; Qadir et al., 2021). Lokalni biznismeni su zbog prirode ovog modela u direktnom
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kontaktu sa lokalnim zajednicama i zbog toga je bitno jacanje odnosa i stvaranje povjerenja izmedu stanovnista i
privatnih firmi. Iz navedenih primjera jasno je da primjena modela zajedni¢kog vlasniSta omogucava pravovremenu
detekciju kriminalnih aktivnosti i suzbijanje korupcije u projektima izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije.
P2: Da li model zajedni¢kog vlasniStva omogucava transparentnije uvid u finansiranje projekata izgradnje elektrana
obnovljivih izvora energije?

Posto model zajednickog vlasni§tva podrazumijeva da postoji viSe ukljucenih strana, samim tim se razbija monopol
drzave ili privatnih kompanije, te se omogucéava i tre¢oj strani da ima uvid u svu dokumentaciju ukljucujuéi i
finansijsku dokumentaciju. 1z navedenog razloga literatura ohrabljuje koristenje modela zajednickog vlasniStva kao
nacin da se finansije i nov€ani tokovi ucine transparentnijim kako bi svi u€esnici imali jasan uvid u finansijsko
stanje prilikom izvedbe projekta (Delapedra-Silva et al., 2022; Endriana et al., 2023; Energy Agency, n.d.;
Getachew et al., 2024; Lam & Law, 2018; Qadir et al., 2021). Takoder, ovaj model podrazumijeva da lokalna
zajednica ulaZze finansijska sredstva u projekte, kao i privatne kompanije, $to znac¢i da ne postoji samo jedan
investitor, ve¢ dva (lokalna zajednica i privatne firme) ili tri ukoliko je ukljuceno finansiranje drzave kroz
subvencije. Finansije se moraju voditi transparentno kako bi svi akteri imali uvid u iste (Delapedra-Silva et al.,
2022; Endriana et al., 2023; Energy Agency, n.d.; Getachew et al., 2024; Lam & Law, 2018; Qadir et al., 2021).
Model zajednickog vlasniStva omoguéava transparentniji uvid u finansiranje projekta izgradnje elektrana
obnovljivih izvora energije, $to olakSava spre¢avanje pranja novca kroz ove projekte.

4. DISKUSIJA

lako model zajednickog vlasni$tva ima dosta benefita kada se koristi u praksi, ipak je bitno napomenuti da literatura
preporucuje da se ovaj model koristi u kombinaciji sa ostalim preporu¢enim modelima za detekciju i prevenciju
kriminala u sektoru obnovljivih izvora energije, a to su sljede¢i modeli: mapiranje rizika korupcije, dostupnost
podataka u javnim registrima, inicijative za poboljSanje transparentnosti, unapredenje provodenja zakona koji
kaznjavaju koruptivna kriviéna djela i antikorupcijskih zakona i finansijska procjena projekata obnovljivih izvora
energije (Lu et al., 2019; Sovacool, 2021). Ako se navedeni modeli koriste kombinirano za ocekivati je da ce se
posti¢i najbolji moguéi rezultat kada je u pitanju rano prepoznavanje kriminalnih aktivnosti u bilo kojoj fazi projekta
izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije. Na primjer, model mapiranja korupcije ima zadatak da identificira
sve dijelove projekta koji su izloZeni riziku i da mapira sva krivicna djela koja se mogu javiti u odradenoj fazi
projekta. Identifikacija svih eventalnih krivi¢nih djela omogucava akterima u koji trebaju da stupe u poslovni odnos
na principu modela zajednic¢kog vlasnistva da na vrijeme budu upoznati sa svim moguéim kriviénim djelima u svim
fazama projekta izgradnje elektrane obnovljivih izvora energije kako bi na vrijeme mogli prepoznati i sprijeciti
izvrSavanje krivicnog djela. Takoder, model dostupnosti podataka u javnim registirama omogucava javnosti, a
samim tim i pripadnicima lokalnih zajednica da imaju sve podatke o prethodnim ostvarenim projektima ukljuéujudi i
podatke o finansiranju. Na ovaj nacin sve zainteresovane strane mogu da koriste podatke za analiziranje i kreiranje
vlastitih modela finansiranja buduéih projekata izgradnje elektrana. Iz navedenog se stiCe jasna slika zasto je bitno
da se model zajedni¢kog vlasnistva koristi u kombinaciji sa ostalim preprouc¢enim modelima za prepoznavanje
kriminala u projektima izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije.

5. ZAKLJUCAK

Projekti izgradnje elektrana obnovljivih izvora energije su veoma kompleksni i ¢esto zbog svoje kompleksnosti
mogu biti idealna prilika za kriminalne malverazcije. Za suzbijanje kriminala u literaturi se preporucuje koristenje
modela zajednickog vlasniStva. Model zajedni¢kog vlasnistva u projektima obnovljivih izvora energije kombinuje
finansijska sredstva privatnih firmi i investitora, njihovo znanje i stru¢nost u ovoj oblasti sa zemlji§tima i prirodnim
resursima koje posjeduju lokalne zajednice. Literatura tvrdi da se koriStenjem modela zajednickog vlasniStva
suzbijaju osnovni problemi u sektoru obnovljivih izvora energije, a to su: monopol privatnih kompanija, uticaj
politickih li¢nosti, drzavnih sluzbenika i lokalnih biznismena, podmicivanje politickih li¢nosti ili drzavnih
sluzbenika (Caramizaru, n.d.; Eitan et al., 2019) PosSto se smanjuje monopol privatnih kompanija na nacin da se
ukljuCuju i drugi akteri u proces, procedure postaju transprentnije jer vise ucesnika zeli uvid u implementaciju
projekta. Ovo se najvise odnosni na finansiranje projekata, jer sva finansijska dokumentacija mora biti transparentna
kako bi viSe strana imalo uvid na koji na¢in se koristi novac koji oni ulazu (Delapedra-Silva et al., 2022; Endriana et
al., 2023; Qadir et al., 2021). Ukoliko su procedure u projektu transparentnije zbog veceg broja ucesnika, kao i zbog
prisustva predstavnika lokalnih zajednica, povec¢ava se mogucnost rane detekcije eventualnih kriminalnih aktivnosti,
kao i pravovremene detekcije istih kriminalnih aktivnosti. Takoder, kako bi prevencija kriminala bila u potpunosti
uspjesna predlaze se koriStenje ovog modela zajedno sa ostalim modelima detekcije i prevencije kriminala u
projektima obnovljivih izvora energije, a to su: mapiranje rizika korupcije, dostupnost podataka u javnim registrima,
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inicijative za poboljSanje transparentnosti, unapredenje provodenja zakona koji kaznjavaju koruptivna krivi¢na djela
i antikorupcijskih zakona i finansijska procjena projekata obnovljivih izvora energije.
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